GMINA MNISZKOW
ul. Powstaficéw Wielkopolskich 10
26-341 Mnisziéw
REG. 590648126, NIP 768-17-19-189 Mniszkéw dnia, 29.04.2014 .

Wszyscy oferenci

ZP.271.2.MS.2014
ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE) O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy sprawy ZP.271.2.MS.2014 - ,Remont i termomodernizacja budynku $wietlicy w
Malych Konskich”.

Na podstawie art. 92 ust. 1 Prawa zamowien publicznych ( tekst jednolity: Dz.U.z 9.08.2013 r. poz.
907 z p6zn.zm.) przekazuje nastepujaca informacje:

1.W prowadzonym postgpowaniu w trybie przetargu nieograniczonego znak: ZP. 271.2.MS.2014
wybrano do realizacji zaméwienia najkorzystniejszq oferte, zlozona przez Wykonawce:
~BUD-BAU" tukasz Kunka, Grabowa 30A, 26-341 Mniszkow, ktory zaoferowal wykonanie
zadania za ceng: 289 275,93 z&. Oferta ta uzyskata 100 pkt.

Uzasadnienie faktyczne: jedynym kryterium oceny ofert bylo kryterium ceny. Wybrana oferta
spetniata wszystkie warunki okreslone w SIWZ.

Uzasadnienie prawne:art. 91 ust.l Pzp - Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w SIWZ.

W przedmiotowym postepowaniu oferty zlozylo 11 wykonawcdw, ktorych oferty zostaty ocenione
nastepujaco:

Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz

oferty adres wykonawcy

"JAG-BUD" Ustugi Ogdlnobudowlane,  Marcin
1 Jagodzinski, Uszczyn, ul. Rodzinna 22, 97-330 Wykonawca wykluczony
Sulejow

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,ARKADA DELA"

Punktacja wg kryterium cena 100%

2 | Emil Dygas, ul. Kalifiska 6/6a, 26-600 Radom 84,34
KONSTRUKTOR PROFESIONAL & PROFIT CENTER

3 PIOTR WEZYK, ul. Wronia 65, 97-300 Piotrkéw Tryb. 89,21
,,BUDMAR" Sp. z 0.0, ul. Krahcowa 31-33A, 97-200

4 | Tomaszow Maz. 73,34
Firma Ustugowo-Budowlana Jacek Ciapata, Biata 5,

5 97-330 Sulejow. 83,12
Firma Budowlano Ustugowa "DABI" Damian Biegun,

6 ul. Ogrodowa 67, 97-200 Tomaszow Maz. Wykonawca wykluczony

Zaktad Ustugowy Remontowo-Budowlany Andrzej
7 | Skrok, ul. PCK 7 m.22, 26-600 Radom 87,71




.BUD-BAU" tukasz Kunka, Grabowa 30A, 26-341
8 | Mniszkdw 100

FIRMA GWADERA Handel i Ustugi Budowlane, ul.
9 |Parkowa 30, 26-300 Opoczno Oferta odrzucona

UStUGI BUDOWLANE Jarostaw Bebak, ul.
10 | Potaniecka 4, 97-330 Sulejow Wykonawca wykluczony

"MIX-BUD" Adam Wiktorowicz, Zachorzéw 21B, 26-
11 |332 Stawno 93,49

2. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postgpowaniu wykluczono trzech Wykonawcow tj.

- ofertanr 1 - "JAG-BUD" Ustugi Ogdlnobudowlane, Marcin Jagodzinski, Uszczyn, ul. Rodzinna
22, 97-330 Sulejow,
- oferta nr 6 - Firma Budowlano Ustugowa "DABI" Damian Biegun, ul. Ogrodowa 67, 97-200
Tomaszoéw Maz.
- oferta nr 10 - USLUGI BUDOWLANE Jarostaw Bebak, ul. Potaniecka 4, 97-330 Sulejow
3. Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu odrzucono jedng oferte tj.

— Oferta nr 9 - FIRMA GWADERA Handel i Ustugi Budowlane, ul. Parkowa 30, 26-300

Opoczno

Wykonawcy wykluczeni:

1. Oferta nr 1 -"JAG-BUD" Ustugi Ogdlnobudowlane, Marcin Jagodzinski, Uszczyn, ul. Rodzinna
22, 97-330 Sulejow
Uzasadnienie prawne:

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp ,, Z postgpowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie
réwniez wkonawcow, ktdrzy nie wykazali spelnienia warunkéw udziatu w postepowaniu”
Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzil, ze  zalaczona do oferty polisa
ubezpieczeniowa nie posiada potwierdzenia jej oplacenia w zwiazku z tym na mocy art. 26 ust.4, w
zwigzku z art. 25 ust.l ustawy Pzp, pismem z dnia 11.04.2014r. wezwal w/w wykonawce w
terminie do 17 kwietnia 2014r. do uzupelnienia przedmiotowego dokumentu, tak aby oferent mogt
wykaza¢, ze na dzien otwarcia ofert spetniat warunki dotyczace zdolno$ci ekonomicznej, okreslone
w SIWZ.

W  wyniku uzupetnienia, Wykonawca przedtozyt potwierdzenie optacenia polisy
ubezpieczeniowej z dnia 16.04.2014 r. Zamawiajacy w celu wykazania, iz wykonawca znajduje sie
w sytuacji ekonomicznej i finansowej, zapewniajacej wykonanie zamdwienia zadat ztozenia
optaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu potwierdzajgcego, ze Wykonawca
jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci, zwigzanej z
przedmiotem zamdwienia zgodnie z zapisem w SIWZ. Wykonawca nie spetnit tego warunku , gdyz
na dzien otwarcia ofert zatgczona polisa nie byta optacona.

2. Oferta nr 6 - Firma Budowlano Ustugowa "DABI" Damian Biegun, ul. Ogrodowa 67, 97-200
Tomaszow Maz.
Uzasadnienie prawne:

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp ,, Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie
réwniez Wykonawcow, ktdrzy nie wykazali spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu”
Uzasadnienie faktyczne:




W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzit, iz do oferty nie zostato zalgczone
zobowigzanie innego podmiotu do oddania do dyspozycji niezbednych zasobéw na okres
korzystania z nich przy wykonaniu zaméwienia w trybie art. 26 ust. 2b ustawy - Prawo zaméwien
publicznych, zgodnie z zatacznikiem nr 7 SIWZ , ( w ofercie stwierdzono brak zobowiazania
osoby wymienionej w kolumnie 3, wiersz 3, zatacznika nr 6 SIWZ, zgodnie z uwaga nr 2 tego
zalacznika). W zwiazku z tym na mocy art. 26 ust.4, w zwiazku z art. 25 ust.1 ustawy Pzp, pismem
z dnia 11.04.2014 r. Zamawiajacy wezwal w/w wykonawce w terminie do 17 kwietnia 2014r. do
uzupelnienia przedmiotowego dokumentu, tak aby oferent mogl wykazaé¢, ze na dzien otwarcia
ofert spelniat warunki udzialu w postgpowaniu.

Do chwili obecnej wezwany nie uzupetnit w/w dokumentu.
3. Oferta nr 10 - USLUGI BUDOWLANE Jarostaw Bebak, ul. Potaniecka 4, 97-330 Sulejéw
Uzasadnienie prawne:

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp ,, Z postgpowania o udzielenie zamowienia wyklucza si¢
réwniez Wykonawcow, ktdrzy nie wykazali spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu”
Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzil , ze zalaczony przez Wykonawce do oferty
odpis KRS nie posiada daty jego wygenerowania i jest nieczytelny, zatem nie spetnia on wymogow
dokumentu zadanego przez Zamawiajacego w celu spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu,
w zwigzku z tym na mocy art. 26 ust.4, w zwigzku z art. 25 ust.1 ustawy Pzp, pismem z dnia
11.04.2014r. wezwal w/w Wykonawce w terminie do 17 kwietnia 2014r. do uzupelnienia
przedmiotowego dokumentu, tak aby oferent modgl wykazaé, ze na dzien otwarcia ofert spetniat
warunki udziatu w postepowaniu.

Do chwili obecnej wezwany nie uzupetnit w/w dokumentu.

Wykonawcow, ktdrzy nie wykazali spelniania warunkow udzialu w postgpowaniu, wykluczono na
podstawie art. 24 ust.2 pkt 4 ustawy Pzp. w mys$l postanowien art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp,
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata zlozona przez Wykonawce wykluczonego z udziatu w
postgpowaniu o udzielenie zamowienia.

Informacja o ofertach odrzuconych:

1. Oferta nr 9 - FIRMA GWADERA Handel 1 Ustugi Budowlane, ul. Parkowa 30, 26-300
Opoczno

Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, tj. zlozona oferta jest niezgodna z ustawa w zwiazku z art. 82 ust. 2,
oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp, tj, ztozona oferta jest niewazna na podstawie
odrebnych przepiséw.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania oferty Wykonawcy, Zamawiajacy stwierdzit, iz w zataczonym formularzu
ofertowym, stanowigcym tres¢ oferty, a jednoczesnie bedacym o$wiadczeniem woli Wykonawcy
brakuje podpisu osoby uprawnionej do reprezentowania Wykonawcy. Zgodnie z art. 82 ust. 2
ustawy Pzp ofert¢ sktada si¢, pod rygorem niewazno$ci, w formie pisemnej albo, za zgoda
zamawiajacego W postaci elektronicznej, opatrzong bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu. Réwniez w rozdziale 10
SIWZ, Zamawiajacy wskazal, iz ofertg nalezy przygotowa¢ w formie pisemnej. Do zachowania za$
pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie wilasnorgcznego podpisu na dokumencie
obejmujacym tre$¢ oswiadczenia woli (art.78 § 1 k.c.). Brak stosownego podpisu pod
o$wiadczeniem woli Wykonawcy jest rownoznaczny z niedochowaniem pisemnej formy sktadane;
oferty, czyni ja zatem niezgodna z ustawa Pzp, co w S$wietle art. 89 ust. 1 pkt 1 stanowi
bezwzgledna przestanke do jej odrzucenia.

Jednoczesnie, Ustawodawca w art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp nakazal Zamawiajacemu odrzucenie
oferty, kiedy o jej niewazno$ci stanowia odrgbne przepisy. Przyczyna niewaznosci czynnosci

3



prawnej obejmujacej ztozenie oswiadczenia woli jest wlasnie niezachowanie formy pisemnej, ktorej
obowiazek zachowania zostal zastrzezony w ustawie pod rygorem niewaznosci.

Brak zachowania formy pisemnej zastrzezonej pod rygorem niewaznos$ci nie moze by¢ w zaden
sposob konwalidowany. Poniewaz konieczng przestanke waznego oswiadczenia stanowi
zachowanie formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, to jej niedochowanie powoduje
bezwzgledna niewazno$¢ czynnoscei prawnej. Z tych przyczyn nie moze mie¢ zastosowania przepis
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Brak podpisu na Formularzu Ofertowym nie stanowi bowiem
omylki polegajacej na niezgodnosci oferty z SIWZ, a $wiadczy o niezgodnosci oferty z ustawg Pzp
oraz jej niewaznos$ci na podstawie przepisdéw Kodeksu cywilnego. Zamawiajacy postanawia zatem
jak na wstepie i odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 82
ust. 2 ustawy Pzp oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp.

4. Umowa moze zosta¢ zawarta w terminie okreslonym zgodnie z art. 94 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp.
Srodki ochrony prawne;j :

Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zamoéwien publicznych ( tekst jednolity: Dz.U.2013r.p0z.907 ze zm.) - dzial VI
"Srodki ochrony prawne;j".

Odwotanie przystuguje wylacznie od niezgodnej z przepisami ustawy PZP czynnosci
zamawiajacego, w tym i wobec czynnosci: -wykluczenia Wykonawcy, odrzucenia jego oferty .
Odwotanie wnosi si¢ w terminie 5 lub 10 dni od dnia przestania informacji o czynnosci
zamawiajacego, w zaleznosci od sposobu przestania tej informacji, do Prezesa Izby. Odwotujacy
sie przesyta kopie odwotania zamawiajacemu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania w
taki sposob, aby zamawiajacy mogl zapoznaé si¢ z trescia odwotania przed uptywem terminu do
jego wniesienia. W przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji, Zamawiajacy powtarza
czynno$¢ albo dokonuje czynnosci zaniechanej, informujac o tym wykonawcéw w sposob
przewidziany w ustawie dla tej czynnosci.

Zup. WOIAZRIINY
Jerzytdilezarek
SEKRETARZ GMINY

imi¢ 1 nazwisko

Prosimy o niezwtocznie potwierdzenie otrzymania zawiadomienia na fax nr 44 7561523.



