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Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 92 ust.1 pkt 1, pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowieni publicznych (t.j. Dz.U. 2019 poz.1843) informuje, ze w prowadzonym przez Gming
Mniszkow postgpowaniu o udzielenia zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Montaz mikroinstalacji prosumenckich w Gminie Mniszkéw”
w systemie zaprojektuj-wybuduj, za najkorzystniejsza oferte, sposréd ofert nieodrzuconych
uznano oferte, ktdra uzyskata najwigkszg faczng ilosé punktéw ztozona przez Wykonawce:

Ecolura Sp. z 0.0. ul. 1 maja 4, 42-202 Czestochowa, kt6ry zaoferowat wykonanie przedmiotu
zamowienia za kwote brutto: 686 851,49 z}

1. Jednoczesnie Zamawiajacy przekazuje informacje dotyczaca:

-nazw, albo imion i nazwisk, siedzib albo miejsca zamieszkania i adreséw wykonawcow,
ktdrzy ztozyli oferty,

-punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert oraz faczna punktacje.

Wykaz wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty wraz z punktacja przyznang waznym ofertom :

Punkty za
Nr Zaoferowana Punkty | kryterium taczna
Nazwa i adres wykonawcy cena bruttow za termin punktacja
oferty . . .
zt. kryteriu | ptatnosci
m cena
Solair Instalacje Sp. z 0.0.
1. 86-050 Solec Kujawski 930910,01 44,27 40 84,27
ul. Leéna71 B
Komtech Piotr Martuszewski Oferta
2. | ul. Barbackiego 15 847 168,65 - odrzucona
33-300 Nowy Sagcz i}
Ecolura Sp. z 0.0.
3. ul. | Maja 4 686 851,49 60 40 100
42-202 Czgstochowa
Klif Energy Sp. z 0.0. Sp. K Oferta
4. ul. Nowowiejska 24 - odrzucona
97-300 Piotrkéw Trybunalski 1076 250,000 i
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Konsorcjum firm:

Lider Konsorcjum: MINUTOR
Energia Spotka

Z ograniczong
odpowiedzialnoscig

41-400 Mystowice 40 86,90
5. ul. Mikolowska 26/1a 878 755,93 46,90
Uczestnik konsorcjum: Zaktad
Wiercen, Kotwienia i Ustug
Gorniczych ,,BPW” Sp. z o.0.
41-400 Mystowice

ul. Mikotowska 26/1a

ELBUD BELCHATOW
Sp. z 0.0.

Dabrowa Rusiecka 50A
97-438 Rusiec

1050024,15 39,25 40 79,25

2. Nadto Zamawiajacy informuje, ze odrzucit oferty: nr 2inr4, na podstawie art. 89 ust.1 pkt
6 ustawy Pzp. z dnia 29 stycznia 2004 roku (t.j. Dz.U. z 2019 poz. 1843).

Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Oferta nr 2:

Wykonawca w ofercie przy wycenie mikroinstalacji min. 2,5 kWp na budynkach nalezgcych
do mieszkaricow Gminy Mniszkéw zastosowat nieprawidtows stawke 23% podatku od
towardw i ustug, co potwierdza tresé wyjaénien ztozonych przez oferenta w dniu 29.01.2021 r.
Na podstawie utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i uzasadnieri Urzedu Zaméwien
publicznych w przypadku gdy w SIWZ nie zostata narzucona stawka podatku Vat,
zastosowanie w ofercie nieprawidtowej stawki nalezy uznaé za btad w obliczeniu ceny
oferty i oferta taka podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 6 ustawy Pzp.
Potwierdza to réwniez uchwata Sadu Najwyiszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r. (H_czp
53/11) w sprawie nieprawidfowej stawki podatku od towaréw i ustug (VAT) wskazanej przez
wykonawce w cenie ofertowej. Stanowisko SN przedstawione w powyzszej uchwale jest
nastgpujace: Zamawiajagcy moze poprawié blednie zastosowana przez  wykonawce
stawke podatku VAT jedynie wowczas, jezeli
w SIWZ zostata wskazana stawka podatku VAT. Z kolei w sytuacji, gdy w SIWZ nie podano
stawki podatku VAT, a wykonawca zastosowat btedng stawke tego podatku, to wéwczas
zamawiajacy ma obowiazek odrzuci¢ taka oferte.
Odnoszac si¢ do powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze oferta, w ktérej zastosowano stawke VAT
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23% przy wycenie mikroinstalacji o min 2,5 kWp na budynkach i gruntach nalezacych do
mieszkaricow Gminy Mniszkéw, w sytuacii, w ktérej obowigzujaca stawka podatku VAT jest

stawka 8% (a zamawiajacy nie wskazat w SIWZ obowigzujacej — whasciwej stawki podatku,
w formularzach cenowych i w formularzu ofertowym jest zostawione puste miejsce na
wpisanie stawek Vat), powinna podlega¢ odrzuceniu, ze wzgledu na btad w obliczeniu ceny.

Oferta nr 4:

Wykonawca w ofercie przy wycenie mikroinstalacji min. 2,5 kWp na budynkach nalezgcych
do mieszkaricow Gminy Mniszkéw zastosowat nieprawidfows stawke 23% podatku od
towarow i ustug i nie udzielit wyjasnient w tej sprawie na wezwanie zamawiajacego z dnia
28.01.2021 r.

Na podstawie utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyiszego i uzasadnien Urzedu Zamoéwient
publicznych w przypadku gdy w SIWZ nie zostata narzucona stawka podatku Vat,
zastosowanie w ofercie nieprawidtowej stawki nalezy uznaé¢ za btad w obliczeniu ceny
oferty i oferta taka podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 6 ustawy Pzp.
Potwierdza to réwniez uchwata Sadu Najwyiszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r. (It _cze
53/11) w sprawie nieprawidtowe] stawki podatku od towardw i ustug (VAT) wskazanej przez
wykonawce w cenie ofertowej. Stanowisko SN przedstawione w powyzszej uchwale jest
nastepujace: Zamawiajacy moie poprawié btednie zastosowang przez wykonawce
stawke podatku VAT jedynie wéwczas, jezeli w SIWZ zostata wskazana stawka podatku VAT.
Z kolei w sytuacji, gdy w SIWZ nie podano stawki podatku VAT, a wykonawca zastosowat
btedng stawke tego podatku, to wéwczas zamawiajacy ma obowigzek odrzuci¢ takg oferte.
Odnoszac sig do powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze oferta, w ktérej zastosowano stawke VAT
23% przy wycenie mikroinstalacji o min 2,5 kWp na budynkach i gruntach nalezacych do
mieszkaficow Gminy Mniszkéw, w sytuacji, w ktérej obowiazujaca stawka podatku VAT jest
stawka 8% {(a zamawiajacy nie wskazat w SIWZ obowiazujacej — wiasciwej stawki podatku,
w formularzach cenowych i w formularzu ofertowym jest zostawione puste miejsce na
wpisanie stawek Vat}, powinna podlega¢ odrzuceniu, ze wzgledu na btad w obliczeniu ceny.

Umowa zostanie zawarta w Urzedzie Gminy w Mniszkowie ul. Powstaricéw Wielkopolskich 10,
w terminie zgodnym z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy tj. po uptywie 5 dniowego terminu od dnia
przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.




